Der Gebiihrenanzei

Stellt die CDU-SPD-Regierung das BAf6G
in Frage? Die neue Kanzlerin betonte, nie-
mand wolle das BAF6G abschaffen. Einige
Gedanken zum Erhalt des BAf6G. ~ Seite 2

I l . ABS Aktionsbiindnis gegen I
Studiengebiihren beim fzs

Der ,,Summer of Resistance” ist vorbei. In
ganz Deutschland fanden Proteste statt. Ein
kurzes Resiimee.
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Die Zeitung des Aktionsbiindnisses gegen Studiengebiithren

Von Sascha Vogt

Im Sommer haben die beiden ersten
Bundeslinder konkretere Modelle fiir
die Einfithrung von Studiengebiih-
ren vorgelegt. Schon im nichsten Jahr
kénnten in NRW die ersten Studienan-
finger zur Kasse gebeten werden, ein
halbes Jahr spiter will Baden-Wiirttem-
berg alle Studierenden belasten. Doch
noch sind die Gebiihren nirgendwo be-
schlossen, noch kommt es auch auf den
Widerstand an, ob neue soziale Barrie-

ren errichtet werden.

er neuen Landesregierung
in NRW- konnte es offen-
sichtlich nicht schnell ge-

nug gehen. Nur wenige Wochen nach der
Machtiibernahme prisentierte Wissen-
schaftsminister Andreas Pinkwart (FDP)
Eckpunkte zur Einfithrung von Studien-
gebiithren. Mit dabei: Der Bruch des ers-
ten Wahlversprechens. Zog man vor der
Landtagswahl noch mit der Ankiindigung
durch die Lande, BAf6G-Empfinger von
der Gebiihrenpflicht auszunehmen, ist

davon nicht mehr viel iibrig geblieben.

Von Klemens Himpele

Die Bundestagswahl hat- von der Links-
partei abgesehen - keinen eindeutigen
Sieger hervorgebracht: Rot-Griin wurde
abgewihlt, und fiir Schwarz-Gelb reicht
es auch nicht. Diese Situation bedeutet
ein Umdenken, da das Auftauchen einer
neuen Partei die Krifteverhiltnisse im
Bundestag wohl nachhaltig verindern
wird. Und schon jetzt ist absehbar, dass
auch inhaltlich spannendere Zeiten auf

uns zukommen werden.

alt in der Vergangenheit nur,

dass Rot-Griin und Schwarz-

Gelb sich darin {ibertroffen
haben, die Unternehmen im ,,Standort D*
via Steuergeschenke begiinstigen zu wol-
len, so stellt sich jetzt die Frage: Wie kann
und muss staatliches Handeln finanziert
werden? Angesichts dieser Konkurrenz
durch die Linkspartei hat auch die SPD
versucht, sich den Anschein zu geben, eine
Partei der Erhaltung des Sozialstaates zu
sein. Offensichtliches Kalkiil: Der Sozi-
alstaat ist trotz aller Propaganda von der
Vollkaskomentalitit und aller Forderun-
gen nach mehr Eigenverantwortung posi-
tiv in der Gesellschaft verankert.

Galt bis zu den Neuwahlen eine Fixie-
rung auf Eigenverantwortung und Elite in
den etablierten Parteien als unvermeidlich
und alternativlos, so bleibt zu hoffen, dass
im Nachgang des Wahlergebnisses ein ge-
sellschaftlicher Diskurs iiber notwendige
Funktionen des Staates einsetzt. Denn
die Menschen - so die klare Botschaft der
Wahl - stehen zum Wohlfahrtsstaat. Damit

Die Gebiihren-Lawine rollt

500 Euro soll das Studium ab dem Win-
tersemester 2006/2007 fiir Studienanfin-
ger pro Semester kosten - ein Jahr spiter
miissen alle zahlen. Genau wie in Baden-
Wiirttemberg und Niedersachsen. Dort
hat man sogar schon einen Gesetzentwurf
vorgelegt, der noch in diesem Jahr verab-
schiedet werden soll. Die Zahlungspflicht
fiir alle Studierenden soll ab dem Sommer-
semester 2007 beginnen. Auch in etlichen
anderen Bundeslindern, so in Hamburg,
dem Saarland oder Bayern bastelt man
munter an den Gebiithrenplinen weiter.

Bei allen Vorhaben ist klar: Von der
vorher oftmals beschworenen sozialen Ver-
triglichkeit ist nicht mehr iibrig geblieben,
als die Aussicht, nach dem Studium einen
hohen Schuldenberg abzahlen zu miissen.
In NRW ist die Gesamtverschuldung auf
10.000 Euro, in Baden-Wiirttemberg auf
15.000 Euro festgesetzt — vorerst. Denn
betrachtet man die Forderungen anderer
Lobby-Verbinde wie die Hochschulrek-
torenkonferenz, sollen die Hochschulen
kiinftig ganz andere Summen erheben kon-
nen, von bis zu 3.000 Euro pro Semester
ist die Rede. Dass angesichts solcher Schul-

denberge Kinder aus drmeren Familien
vor einem Studium zuriickschrecken, liegt
auf der Hand. Ein erster Effekt ist bereits
erwiesen: Nach einer Studie der Kultus-
ministerkonferenz gaben rund 20 Prozent
der Studierfihigen, die kein Studium auf-
genommen haben, an, der Grund hierfiir
liege in den drohenden Studiengebiihren.

Noch aber sind in keinem Bundesland
Studiengebiihren beschlossene Sache, noch
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Kann die Gebiihrenlawine mit dem neuen ABS-Material
aufgehalten werden? Der Praxistest wird es zeigen...

kann und muss der Widerstand erhoht
werden. Im vergangenen Sommersemester
gingen bereits zehntausende Studierende
auf die Strafle — in Freiburg und Essen
wurden gar die Rektorate besetzt. In NRW
startete in den Semesterferien eine Unter-
schriftenaktion gegen die Einfithrung von
Studiengebiithren — mit beachtlichem Er-
folg: Schon nach einer Woche waren mehr
als 10.000 Unterschriften gesammelt. Be-
sonders erfreulich daran ist, dass auch viele

Nach der Bundestagswahl

Von Berlin iiber Jamaika und Israel Richtung Gebiihrenland?

jedoch 16st sich der Diskurs von der Frage
der vollstindigen Individualisierung hin
zu einem Diskurs iiber gesellschaftliche
Aufgaben. Dabei gilt es jedoch auch die
Ausgestaltung des Sozialstaats aus fort-
schrittlicher Perspektive zu thematisieren
und gleichzeitig die Wirtschaft iiber eine
Stirkung der Nachfrage zu stabilisieren.

Gerade der begonnene Abbau des Wohl-
fahrtsstaates durch die Hartz-Gesetze hat
die Frage nach der Ausgestaltung staatlicher
Sicherungssysteme neu aufkommen lassen.
Die Anerkennung sozialer Sicherungssys-
teme ist zumindest auch darin begriindet,
dass Menschen sich darauf verlassen kon-
nen, im Falle von Not auch aufgefangen zu
werden, d. h ihren Lebensstandard nicht
komplett zu verlieren. Daher miissen Siche-
rungssysteme neben dem Solidarcharak-
ter eben auch iiber einen teiliquivalenten
Lebensstandardbezug funktionieren, so
dass die Einkommensunterschiede zwei-
er Erwerbstitiger nicht vollig eingeebnet,
sondern partiell aufrechterhalten werden,
wenn diese beiden arbeitslos werden soll-
ten: Nicht die Ungleichheit der sozialen
Leistungen, sondern die Ungleichheit der
Primirverteilung des Volkseinkommens ist
eben das Problem.

Bildungspolitik spielte in den Wahlau-
seinandersetzungen eine untergeordnete
Rolle. Die neue Bundesregierung steht
jedoch vor groflen Aufgaben: Zum einen
miissen die staatlichen Mittel fiir Bildung
und Forschung weiter erhéht und gleichzei-
tig mit diesen Mitteln qualitative Verbes-
serungen erreicht werden. Hierzu ist eine
deutlich stirkere Zuweisung von Aufgaben

an den Bund unerlisslich - die vom Ver-
fassungsgericht sanktionierte Kleinstaa-
terei muss durchbrochen werden.

Nicht-Studierende gerne dazu beitragen
wollen, das Projekt zu stoppen. Entschei-
dend wird aber auch sein, ob es gelingt, im
Wintersemester einen breiten Widerstand
zu organisieren. Dabei kénnen und miis-
sen alle helfen, egal ob sie voraussichtlich
selbst betroffen sind. Es geht darum, auch
kiinftigen Generationen ein Studium zu
ermdglichen — unabhingig von der eigenen
finanziellen Lage.

Zweitens muss Chancengleichheit

weiter erhoht werden, wenngleich die

materielle Ungleichheit nicht oder nur

bedingt durch ein Bildungssystem iiber-

wunden werden kann. Die Regierung

Schréder jedenfalls hat mit der BAF6G-

Reform zwar nicht ihr Versprechen des

elternunabhingigen  Transfersystems

eingeldst. Es wurde jedoch wenigstens

deutlich, dass auf diesem Weg die so-

ziale Verzerrung etwas entzerrt werden

kann.

Drittens schliefflich muss Bildung

als gesellschaftlicher Prozess verstan-

den und der Weg zu Individualisierung
(Stichwort: Studiengebiihren) gestoppt
werden. Dazu ist ebenfalls eine klare
politische Zielsetzung aller Parteien hin
zu mehr sozialer Gerechtigkeit notwen-

dig.

Angie war gestern, Kanzlerin Merkel
ist heute. Was wird uns die richtli-
nienkompetente CDU-Kanzlerin in
Sachen Studiengebiihren bescheren?

Welche Auswirkung hat eine grofle
Koalition auf die Politik der Bundes-
linder?
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Kein Kredit- und Schuldensystem!

Aktionsbiindnis gegen I
Studiengebiihren beim fzs

Kommende Regierung muss sich klar zum BAf6G bekennen

Von Amin Benaissa

»Ich sage fiir die CDU: Niemand hat die Absicht, das Bafég abzu-

schaffen.“

iesen Satz wollte man Angela
Merkel nicht recht glauben.
Zu offensichtlich klang er

nach einem Riickzieher im Wahlkampf.
Zu offensiv hatten zuvor andere Unionspo-
litikerinnen allen voran Anette Schavan,
Bildungsministerin in Baden-Wiirttem-
berg und ihre Kollegin aus Brandenburg,
Johanna Wanke, zugleich Vorsitzende der
Kultusministerkonferenz, mit einer Ab-
schaffung des BAf6G und der Einfithrung
eines Kredit- und Schuldensystem gelieb-
dugelt. Doch die Aussage vom 7. April in
Hiirth bei Koln ist in der Welt; in einer
groflen Koalition hat sie vielleicht sogar
Bestand.

Schlieflich ist die SPD mit einem kla-
ren Ja zum BAf6G in den Wahlkampf
gezogen und sie hat eines ihrer Lieblings-
projekte zu verteidigen: Die BAf6G-Re-
form aus dem Jahr 2001. Mit einer erheb-
lichen Aufstockung der Freibetrige und
Einkommensgrenzen und der wichtigen
Beschrinkung der BAf6G-Schulden auf
maximal 10.000 Euro konnten zum ersten
Mal seit Jahren wieder mehr Studierende
aus den unteren Einkommensschichten an
die Hochschule geholt werden. Dieser Er-
folg darf nicht aufs Spiel gesetzt werden.
Dabher ist der Erhalt des BAf6G ein Muss.
Immerhin fast 70% aller BAfGEmpfin-
ger geben an, ohne BAf6G gar nicht erst

studieren zu konnen. Aber der Erhalt des
BAf6G reicht nicht aus.

Das BAf6G muss ausgebaut werden,
weil eine wirkliche Strukturreform 2001
verpasst wurde: Keine Elternunabhingig-
keit, kaum Flexibilitit in der Studienge-
staltung. Zudem wurden seit damals die
Bedarfssitze und Einkommensgrenzen
nicht mehr an Lebenshaltungskosten und
Inflation angepasst. Statt der unteren so-
zialen Schichten begannen daher alle, die
im Einkommen gerade iiber den BAf6G-
Sdtzen lagen, das so genannte Mittels-
standsloch, sich nach und nach von der
Hochschule zu verabschieden.

Das BAf6G zu einem bedarfsdecken-
den und elternunabhingigen Instrument
der Studienfinanzierung ausbauen, sollte
daher Ziel einer auf Chancengleichheit
und sozialer Gerechtigkeit ausgerichteten
Bildungspolitik sein.

Studiengebiihren haben mit einer
solchen Bildungspolitik ohnehin nichts
gemeinsam. Aber wenn CDU und SPD
wirklich ernst machen wollen mit ihrem
Versprechen, das BAf6G zu erhalten,
diirfen sie ihm auch nicht in den Riicken
fallen. Sie diirfen nicht zulassen, dass
staatliche Banken wie etwa die kfw in das
Geschift der Bildungskredite einsteigen.

Jeder staatliche Euro auf dem Gebiet der
Studienfinanzierung muss in einen Aus-
bau des BAf6G flieflen, nicht in den Auf-
bau eines Kredit-und Schuldensystems.
Ein solches Kredit- und Schuldensystem
wiirde den Vertreterlnnen einer kalten
Marktideologie nur als Wegbereiter fiir
eine Abschaffung des BAf6G dienen. Den
Studierenden selber wire in der Phase ih-
rer Existenzgriindung eine schwere Hy-
pothek mit auf den Weg gegeben. Nicht
umsonst fordern ExpertInnen im Bereich
der Studienfinanzierung daher schon seit
langem, auch den Darlehensanteil des
BAf6G aufzugeben. Nicht ohne Grund
existiert in bildungspolitisch erfolgreichen
Lindern, wie etwa Dinemark iiberhaupt
keine Riickzahlungspflicht fiir staatliche
Ausbildungsférderung.

Als das BAf6G 1971 eingefiihrt und
mit grofler Mehrheit im Bundestag be-
schlossen wurde, wurde treffend formu-
liert: ,Der soziale Rechtsstaat, der soziale
Unterschiede durch eine differenzierte
Sozialordnung auszugleichen hat, ist ver-
pflichtet, durch Gewihrung von indivi-
dueller Ausbildungsférderung auf eine
berufliche Chancengleichheit der jungen
Menschen hinzuwirken.”

Der Weg in ein soziales, chancenglei-
ches Bildungssystem kann nur mit einem
massiven Ausbau des BAf6G gegangen
werden. Denn mit einem Schuldenberg
am Bein wird ihn ein Grofiteil der Stu-
dierenden nicht mitgehen kénnen und auf

der Strecke bleiben.

Er gab uns das Farbfernsehen (hier leider aufgrund
massiver Bildstérungen nicht darstellbar) und natiirlich

das BAf6G. Uns Willy.

Polizei-Willkiihr gegen Anti-Gebiihren-Proteste

Nur nicht verunsichern lassen!

Vom AK Antifa des freien zusammenschlusses von studentInnenschaften

Im Sommer gewannen die Studiproteste an Fahrt und riefen damit

unerwartetes Interesse von unerbetener Seite hervor. Die Polizei sah in
den Protestierenden hiufig weniger Menschen, die ihr Grundrecht auf
Versammlungsfreiheit wahrnehmen als vielmehr zumindest potentielle
Kriminelle. Einschiichterndes Auftreten, Schikanen und selbst Uber-

griffe der Polizei waren in zu vielen Stidten festzustellen.

o umstellte und durchsuchte

eine Hundertschaft der Polizei

in Strassenkampfmontur und
mit Hunden am 26. August diesen Jahres
mehrere Stunden lang das ,,summercamp
of resistance, ein Treffen von Gebiihren-
gegnerlnnen aus dem gesamten Bundesge-
biet auf einem Campingplatz in der Nihe
Berlins.

“Die Polizei riss uns aus dem Schlaf und
forderte uns in ritddem Ton auf, die Zelte zu
verlassen®, berichtet eine Teilnehmerin des
Camps im Forum des ,Westnetz®, einem
Zusammenschluss von Protestcamperln-
nen aus Nordrhein-Westfalen: ,Jede und
Jeder von uns wurde von einem oder ei-
ner PolizistIn bewacht, nicht mal aufs Klo
konnten wir ohne Bewachung.“ Erst nach-
dem Zelte und Gepick durchsucht worden
waren, die Personalien aller Anwesenden
festgehalten und von allen anwesenden
Minnern Fotos angefertigt worden waren,
zeigte in Beamter einen Durchsuchungs-
befehl vor, dem zufolge die Polizeiaktion
der Suche nach einem unbekannten, als
Straftiter gesuchtem Mann galt. ,Das war
licherlich. Die Personenbeschreibung in
dem Durchsuchungsbeschluss — das hitte
ja jeder sein kénnen. Mir kann niemand

erzihlen, dass die wirklich jemanden ge-
sucht haben®, berichtet ein weiterer Teil-
nehmer. In einer Presseerklirung zeigten
sich die Camperlnnen empért und ver-
urteilten das Vorgehen der Staatsanwalt-
schaft und der Polizei im rot-rot regierten
Berlin, die durch ihr vorgehen sozial und
politisch engagierte Studierende unter du-
biosen Vorwinden unter Generalverdacht
stellen und kriminalisieren.“

Der gesuchte Straftiter wurde natiir-
lich nicht gefunden, der Erklirung der
Camperlnnen zufolge bestand die ,,Aus-
beute® der Durchsuchung aus einem Pla-
kat und einigen Kleidungsstiicken, mit
denen das Gesicht unkenntlich gemacht

werden kann.
Proteste unter Generalverdacht
Bereits Anfang August hatte das Ak-

tionsbiindnis  gegen
(ABS) auf seiner Mitgliederversammlung

Studiengebiihren

eine zwiespiltige Bilanz der Proteste gezo-
gen: ,Die Gebiihrengegnerlnnen haben
sich im letzten Semester weiter 6ffentlich
zu Wort gemeldet und dabei neue Formen

des Protestes entwickelt, die insbesondere

auf die friedliche Besetzung 6ffentlichen
Raumes abzielen. Zu nennen wiren etwa
die Besetzung universitiren Raums durch
Protestcamps, die Besetzung von Hoch-
schulleitungen oder die Besetzung von
offentlichen Straflen und Plitzen durch
performative Aktionen im Rahmen von
Demonstrationen®, heifdt es in einer Re-
solution. An gleicher Stelle duflerten die
ABS-BiindnispartnerInnen aus Studieren-
denschaften,  SchiilerInnenvertretungen
und Gewerkschaftsgliederungen jedoch
auch ihre Verwunderung, ,Angesichts
des friedlichen Charakters® der Proteste,
,bundesweit véllig iiberzogene Reaktio-
nen von Seiten der Polizei, der Innenbe-
hérden und auch der Hochschulleitungen

feststellen zu miissen.”

Die BiindnispartnerInnen stellten fest,
dass bundesweit Demonstrationen gegen
Studiengebithren von Polizeieinheiten
mit Kameras iiberwacht wurden, ohne
dass durch Gewalttaten oder Zerstérun-
gen durch Teilnehmerlnnen eine gesetz-
lich Grundlage fiir solche Uberwachung
gegeben gewesen wire. Flichendeckend
wurden Demonstrationen von Gebiihren-
gegnerlnnen von einem einschiichternden
BiirgerInnenkriegsaufgebot aus bewaffne-
ten PolizistInnen in Plastikriistungen mit
Schilden und Helmen samt Hubschrau-
bern und Wasserwerfern begleitet. Einige
Kundgebungen wurden gar ohne jeden
vertretbaren Grund vollstindig von Po-
lizeieinheiten umstellt, “mit dem einzig
denkbaren Ziel den Teilnehmerlnnen die
vollstindige Kontrolle durch die Polizei
vorzufithren®, vermutet das ABS.

Wir kennen unsere Rechte

Das Aktionsbiindnis gegen Studienge-
biithren ruft die SchiilerInnen, StudentIn-
nen und ihre Verbiindeten auf, sich nicht
einschiichtern: ,Wir weisen Polizei und
Innenbehérden darauf hin, dass wir mit
Kundgebungen und Demonstrationen ein
Grundrecht wahrnehmen. Wir fordern
Polizei und Innenbehérden auf,
dieses Recht zu Schiitzen und sei-
ne Wahrnehmung nicht weiter zu
sabotieren. Wir fordern, Anzeigen
zuriickzuziehen, die voreilig und
zur Rechtfertigung iiberzogenen
und unverhilenismifligen po-
lizeilichen Handelns gestellt
wurden. Wir fordern Polizei
und Innenbehérden auf, sich
auf neue Formen der Demons-
trationskultur einzustellen und
diese nicht zu kriminalisieren:
Nur bunte und lebendige De-
monstrationen entsprechen einer
Demokratie — nicht Gefangenen-

transporte unter Polizeiaufsicht.

Eintreten fiir die Versammlungsfreiheit

Das ABS rief die GebiihrengegnerIn-
nen zur Zivilcourage auf. Zumutungen
und Einschrinkungen des Versammlungs-
rechtes seien nicht hinzunehmen: Wir
rufen dazu auf, iiberzogenen polizeilichen
Forderungen nicht vorschnell nachzuge-
ben und gegebenenfalls eine Klirung der
strittigen Punkte vor Gericht in Kauf zu

nehmen oder darauf zu dringen.

Wir rufen dazu auf, die TeilnehmerIn-
nen und Ordnerlnnen unserer Demonst-
rationen iiber ihre Rechte und iiber ihre
Maéglichkeiten im Falle von Polizeiiiber-
griffen zu informieren. Wir setzen uns da-
fiir ein, dass die TeilnehmerInnen unserer
Demonstrationen ihre Rechte im Falle ei-
ner Verhaftung wahrnehmen kénnen und

richten zu diesem Zweck Ermittlungsaus-

schiisse ein.“ Dabei
soll die Koopera-
tion mit anderen

Betroffenen, etwa

/ GewerkschafterInnen,
UmweltaktivistInnen und
AntifaschistInnen gesucht
und diese gegebenenfalls
unterstiitzt werden, etwa
durch die Medien, die Infra-
struktur der Studierendenschaf-
ten oder auch finanziell: ,In ei-
ner Demokratie unterliegt die
Exekutive der Kontrolle durch
Gerichte und die Offentlich-
keit. Wir leisten im Rahmen un-
serer gesetzlichen Mdglichkeiten unseren
finanziellen Beitrag durch Durchsetzung
der Versammlungsfreiheit vor Gericht und
informieren im Rahmen unserer Méglich-
keiten tiber ungerechtfertigtes Vorgehen

von Polizei, Justiz und Ordnungsbehdr-
den.”

Weitere Informationen zu den Themen
Polizeiwillkiir und zu méglichen Ab-
wehrstrategien finden sich auf den Sei-
ten http://www.rote-hilfe.de/
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Die Auswirkungen von Studiengebiihren
auf Bildung und Wissenschaft

Von Torsten Bultmann

Im Zentrum des aktuellen Abwehrkampfes gegen Studiengebiihren stehen sozial-

politische Argumente.

as ist vollig berechtigt, da
aller Anlass zur Vermutung
besteht, dass Studienge-

biithren die Negativeffekte eines ohnehin
sozial selektiven Bildungssystems verstir-
ken wiirden. Allerdings sollten wir bei
dieser Betrachtung nicht stehen bleiben,
da Studiengebiihren auch erheblich Aus-
wirkungen auf eine Neuausrichtung des
Verhiltnisses von Bildung, Wissenschaft
und Gesellschaft insgesamt haben. In der
Begriindung des aktuellen NRW-Gebiih-
ren-Gesetzesentwurfes steht etwa zu lesen,
dass es durch die geplanten »Studienbei-
tri-ge« gelinge, »wettbewerbliche Steue-
rungsmechanismen in das Hochschulsys-
tem einzubringen«. Uber solche Formeln
wird leicht hinweg gelesen, weil sie zum
tiblichen neoliberalen Phraseneintopf zu
gehoren scheinen. Ich plidiere dafiir, sol-
che Aussagen wértlich zu nehmen und
nach den Konsequenzen zu fragen. Denn
in den vorherrschenden Hochschulum-
baukon-zepten sollen Gebiihren tatsich-
lich im umfassenden Sinne »steuern«: das
individuelle Bildungsverhalten, den Ein-
satz des wissenschaftlichen Personals, die
staatlichen Hochschulfinanzen und — last
not least — die Inhalte von Forschung und
Lehre. Unterstellt wird dabei — in der Re-
gel ohne jegliche argumentative Begriin-
dung -, dass auf diese Weise durch mehr
Wett-bewerb auch der gesellschaftliche

Nutzen von Wissenschaft erhoht wiirde.

Gemifl den gingigen »Humankapi-
tal«-Theorien erzeugen Studiengebiihren,
verstanden als »Investition«, ein ziel- und
zweckorientierteres Bildungsverhalten, da
sie in Erwartung einer kiinftigen Bildungs-
rendite (»Return of Investment«) in Gestalt
eines Markteinkommens gezahlt bzw. als
Kredit in Anspruch genommen wiirden.
Die Kehrseite davon: in den Kopfen findet
bereits wihrend des Studiums tendenziell
eine Art Vor-Selektion statt: gesellschaft-
liche Fragestellungen und Probleme wer-
den nicht mehr unvoreingenommen be-
trachtet und wissenschaftlich-intellektuell
frei bearbeitet, sondern auf ihre kiinftige
Vermarktungsfihigkeit hin identifiziert.
Der Markt definiert in den neoliberalen
Modellen aber zugleich den »Erfolg« der
gesamten Hochschulorganisation. »Gute«
Lehre zieht dementsprechend viele Stu-
dierende an — die Gebiihreneinnahmen
der jeweiligen Hochschuleinrichtungen
steigen usf. Manche Modelle wollen die-
sen Effekt verstirken, indem sie auch die
staatliche Grundfinanzierung der Hoch-
schulen — und damit etwa den Einsatz des
wissenschaftlichen Personals — stirker an
der sog. studentischen »Nachfrage« nach
Studienangeboten ausrichten. Stark nach-
gefragt in diesem Sinne ist aber vor allem
das, was vorher schon erfolgreich war: etwa

Unterschreiben
gegen Studiengebiihren

Von Sascha Vogt

Zusammen mit dem DGB NRW, der GEW NRW, Ver.di NRW, der DGB Jugend
NRW, der LandesschiilerInnenvertretung NRW sowie dem Landes-ASten-Tref-
fen NRW hat das ABS Anfang September eine Unterschriftenaktion gegen die

Einfiithrung von Studiengebiihren ab dem ersten Semester gestartet.

Auch zahlreiche weitere Organi-

sationen unterstiitzen den Aufruf

bereits, so unter anderem der freie
zusammenschluss von studentInnenschaf-
ten (fzs) als Dachverband der Studieren-
denschaften, die Linkspartei.PDS NRW
und die SPD NRW. Die Unterschriften
werden dann in angemessener Form Mi-
nisterprisident Jirgen Rittgers (CDU)
iibergeben. Mit der Aktion soll deutlich
werden, dass etliche Menschen in NRW
die Einfithrung von Studiengebiihren fiir
sozial- und bildungspolitisch fatal halten.
Die Initiatoren haben zur Kampagne die
Homepage www.nrw-gegen-studiengebu-
chren.de geschaltet. Dort kénnen auch
Vorlagen fiir Unterschriftenlisten herun-
tergeladen werden. Der nachfolgende Text
kann dort aber auch online unterzeichnet
werden:

,Mit meiner Unterschrift wende ich
mich gegen die von CDU und FDP ge-
plante Einfithrung von allgemeinen Stu-
diengebiihren. Studiengebiihren sind aus
bildungs- und sozialpolitischen Griinden
abzulehnen. Sie beschrinken den Hoch-
schulzugang fiir Kinder aus finanziell
schwicheren Schichten und fiihren zu kei-
ner Verbesserung der Lage der Hochschu-
len, da sich das Land mittelfristig aus der
Finanzierung zuriickziehen wiirde.”

auf dem Arbeitsmarkt! Dies bewirkt einen
inhaltlichen Konzentrationseffekt auf den
Mainstream. Wirkliche wissenschaftliche
Innovation funktioniert aber genau anders-
herum, nimlich im Bruch mit etablierten

Anschauungen und Erfolgsprognosen.

Wird nun durch eine solche Nachfrage-
orientierung die Stellung der StudentInnen
inder Hochschulorganisation gestirkt? Die
Gebiihrenanhinger behaupten dies zumin-
dest penetrant. In Wirklichkeit tendiert der
studentische Einfluss auf die Studieninhalte
gegen Null. In der Rolle zahlender Kunden
kénnen Studentlnnen Studienangebote
nicht inhaltlich (mit)bestimmen, sondern
lediglich ablehnen oder annehmen, mehr
nicht! Wird etwa ein Studienangebot in
Folge einer riickliufigen »Nachfrage« ge-
indert, wirkt sich dies erst zeitver-schoben
aus, d.h. diejenigen, die das jeweilige, vom
Markt »schlechter« bewertete, Fach unmit-
telbar studieren, haben davon nicht das
geringste. In dem Mafle schliefllich, wie
»Studien-erfolg« mit der Erzielung von Ein-
kiinften auf akademischen Arbeitsmirkten
(»Bildungsrendite«) in eins gesetzt wird,
geraten cher diejenigen, die Arbeitskrifte
einstellen, in eine bestimmende Position
auf die inhaltlichen Abliufe der Hoch-
schulen. Wer etwa ein technisches Fach
studiert, beurteilt die Kriterien des Einsat-
zes von Technik eher vom Standpunke der
Unternehmer. Dass etwa die Gewerkschaf-
ten im gleichen Betrieb oder auch ein brei-
tere gesellschaftliche Offentlichkeit andere
Interessen an technologischen Entwicklun-
gen haben kénnten (soziale Gestaltbarkeit,
Umweltvertriglichkeit, Gesundheitsschutz

etc.) gerit so gar nicht erst in den Blick.

Das Fazit kann daher nur lauten: Stu-
diengebiihren als zentrales Kettenglied
fiir eine kiinftige Marktverfassung der
Hochschulorganisation sind nicht nur aus
sozialen Griinden zu bekdmpfen, sondern
miissen auch aus elementaren bildungs-
und  wissenschaftspolitischen ~ Griinden
abgelehnt werden. Sie behindern wirkliche
wissenschaftliche Innovation und schrin-
ken den gesellschaftlichen Nutzen von
Wissenschaft drastisch ein.

Wie studiert wird, entscheidet die Bank

Finger weg von Studienkrediten!

Von Daniel Josten

Wihrend in den meisten Bundeslindern noch iiber die konkrete Ausgestaltung

und gesetzliche Regelung von Studiengebiihren diskutiert wird, will die Deutsche

Bank als erstes Kreditinstitut schon im Oktober mit einem Studienkredit auf den
Markt kommen.

n einem Telefongesprich mit dem
IAStA der Uni Hannover gab ein
Mitarbeiter der Deutschen Bank
jetzt erste Details bekannt.Wihrend in
den meisten Bundeslindern noch iiber die
konkrete Ausgestaltung und gesetzliche
Regelung von Studiengebiihren diskutiert
wird, will die Deutsche Bank als erstes
Kreditinstitut schon im Oktober mit ei-
nem Studienkredit auf den Markt kom-
men. In einem Telefongesprich mit dem
AStA der Uni Hannover gab ein Mitarbei-
ter der Deutschen Bank jetzt erste Details
bekannt.

Der Kredit soll im wesentlichen zur Fi-
nanzierung der Studiengebiihren dienen.
Aufgrund der festgelegten Obergrenze von
maximal 30.000 Euro ist aber offensicht-
lich auch an eine Finanzierung des Lebens-
unterhaltes gedacht. Aufgenommen und
ausgezahlt wird der Kredit in Raten; bis zu
800 Euro kann der klamme Student oder
die mittellose Studentin auf einmal auszah-

len lassen.

Was fiir manche vielleicht nach einem
attraktiven Angebot zur elternunabhingi-
gen Studienfinanzierung klingt, hat jedoch
allerlei Haken. Denn: ein pauschales Kre-
ditangebot wird es nicht geben. Stattdessen
wird jeder Studienkredit individuell ausge-
handelt. In der Praxis soll das so ablaufen:

Interessierte melden sich bei der Deutschen
Bank und bekommen einen Termin mit
ihrem personlichen Bankberater. Dieser
schaut sich dann erst einmal die Studi-
en- und Priifungsordnung des anvisierten
Studiengangs an. Je nach Ordnung wird
dann ein Studienplan erstellt. Darin wird
unter anderem festgelegt, wie viele Scheine
man in welchem Semester mindestens ma-
chen muss und wann das Vordiplom, die
Zwischenpriifung oder die Bachelorarbeit
geschrieben werden muss. Auch wenn dies
so explizit noch nicht von der Deutschen
Bank gesagt wurde, kann das nur eins be-
deuten. Studierende miissen kiinftig ihre
Scheine der Bank vorlegen. Denn wenn die
gesteckten Ziele nicht erfiillt werden, wird
die Unterstiitzung der Bank abgebrochen
und die Riickzahlung des bereits gezahlten
Geldes begonnen.

Bleibt noch die Frage nach der Verzin-
sung und den Riickzahlungsmodalititen.
Natiirlich wird auch individuell verzinst,
je nach ,Rendite” des Studiums. Wer ein
Studium mit guten Berufsaussichten be-
ginnt, zahlt weniger Zinsen, wer nur der
Gesellschaft weiterhelfen mochte, zahlt
richtig. Von fiinf bis neun Prozent ist die
Rede. Wenig freundlich ist auch die Riick-
zahlung: Schlappe zehn Jahre hat man Zeit
zuriickzuzahlen. Eine Gehaltsgrenze soll es
zwar geben, diese wird aber wohl so gering
sein, dass selbst ALG-II-Empfingerlnnen
zahlen miissen.

Fazit: Finger weg von Studienkrediten
der Deutschen Bank. Sonst entscheidet
kiinftig die Bank, wer was wie studiert.
Verschuldungsgefahr inbegriffen.
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LSummer of Resistance”

Gemeinsam gegen Studiengebiihren, Bildungs- und Sozialabbau

Von Jonas Fiillner und Myriam Schotzki

Mittlerweile ist Herbst. Der ,,Summer of Resistance® ist vorbei und

hinterlisst seine Spuren nicht nur im Internet. Einige Studierende

fragen sich allerdings, ob es in den letzten Monaten wirklich einen

Widerstand gab oder ob sich der Slogan einfach nur gut verkaufen

lief3.

ine endgiiltige Antwort darauf
Ekann der folgende Bericht nicht
garantieren, er liefert jedoch
den ein oder anderen Beweis, dass Wider-
stand moglich und vor allem notwendig
ist, wenn der Kampf gegen die Einfiih-
rung von Studiengebiihren gewonnen
werden soll.

Hintergrund

Hintergrund der Proteste war die Ent-
scheidung des Bundesverfassungsgerichtes
am 26.Januar, dass ein bundesweites Ge-
biihrenverbot sowie die Festschreibung der
Verfassten Studierendenschaft, wie es bis
dato das Hochschulrahmengesetz vorsah,
verfassungswidrig sei. In vielen Stidten
gingen Studierende direkt nach diesem Ur-
teil mit Spontandemos gegen die von fast
allen CDU-gefiihrten Bundeslinder ange-
kiindigten Studiengebiihren auf die Strafie,
um ihren Unmut gegen die nun drohenden
Studiengebiihren deutlich zu machen. Eine
Woche spiter fanden am 3.Februar bundes-
weit Grof8demonstrationen in Hamburg,
Berlin, Essen, Leipzig und Mannheim mit
insgesamt iiber 30.000 teilnehmenden Per-
sonen statt und liutete die Vorbereitung
der Proteste fiir das kommende Sommerse-

mester ein.

»Summer of Resistance®

Von Miinchen bis Kiel begann das Se-
mester mit Aktionstagen und tiglich gingen
Pressemitteilungen raus, in denen Studie-
rende sich vehement gegen die Einfiithrung
von Studiengebiihren aussprachen. Viele
Stddte protestierten unter dem gemeinsa-
men Nenner , Summer of Resistance®, aber
nur wenige leisteten wirklich Widerstand.
Notwendigen Widerstand gegen Politiker,
Rektoren und Presse.

Der Norden

Egal ob bei Heimspielen des FC St.
Pauli, beim Kettcar-Konzert vorm Schau-
spielhaus, in den Yuppie-Cafés im Schan-
zenviertel oder beim Hurricane-Festival,
tiberall tauchte im vergangenen Semester
im Norden der Republik der Summer of
Resistance auf. Sichtbar unter anderem
durch iiber 7.000 gelbe Summer of Resis-
tance-Shirts des AStA der Uni Hamburg.

In Norddeutschland war im Sommer-
semester Hamburg Zentrum der Proteste.
Dort hatte der CDU-Senat schon fiir den
Herbst 2006 einem Gebiihrenentwurf an-
gekiindigt. Neben Grofldemonstrationen
und kreativen Aktionen beteiligten sich am
1. Mai mehrere hundert Studierende an den
traditionellen Gewerkschaftsdemonstratio-
nen in Bremen und Hamburg mit eigenen
Blocken. Allein beim anschliefenden Eu-
romayday in Hamburg zogen ca. 700 Stu-
dierende in der Parade mit.

In Hamburg aber brachten vor allem
Polizei und Uni-Leitung die Proteste in die
Schlagzeilen. Als am 28. April das Prisidi-
um der Universitit, nach den Plinen des
Wissenschaftssenator Driger zustindig fiir
die Erhebung von Gebiihren, besetzt wur-
de, lief§ Prisident Liithje das Gebdude durch
einen martialischen Polizeieinsatz riumen.
Auch eine Wiederholung der Aktion zwei
Wochen spiter rief iiber 1.000 Polizisten
auf den Plan und endete in 52 Gewahrsam-

nahmen. Das gewaltsame Vorgehen der
Polizei wirkte jedoch mobilisierend, und
wurde von vielen Seiten scharf kritisiert.
Die Welle der Solidaritit war groff. Bis
zu den Pfingstferien protestierten die Stu-
dierenden der verschiedenen Hamburger
Hochschulen trotz massiver polizeilicher
Repression tiglich. Bundesweit solidari-
sierten sich Studierende mit Transparenten
und Aktionen. Kritik kam schlussendlich
auch von der Gewerkschaft der Polizei, die
den Einsatz an der Universitit fiir unver-
hiltnismiflig erklirte.

Ebenfalls mit dem Ziel, die Rektoren zu
einer Stellungnahme gegen Studiengebiih-
ren zu bewegen und dariiber hinaus einen
gemeinsamen norddeutschlandweiten Pro-
test zu bekunden, kam es am 25.Mai in
Bremen, Géttingen, Braunschweig, Hildes-
heim, Liineburg sowie erneut in Hamburg
zu Rektoratsbesetzungen.

Von der Polizei abgehirtet steckten
die Hamburger Studierenden am 2.Juni
in Hannover auf der Norddemo, einer
der bundesweiten Grof§demonstrationen,
mit ihrer guten Laune auch die zahlreich
angereisten Studierenden aus Bremen, Lii-
neburg, Braunschweig und Géttingen an.
Beim anschlieffenden kostenlosen Konzert
»Der Krach beginnt“ im Welfengarten der
Universitit Hannover lieen knapp 2000
Studierende den gelungenen Protesttag
musikalisch ausklingen.

Weiter ging es zehn Tage spiter am
16.Juni auf Hamburgs Straflen mit fast
20.000 Menschen, die an einer Demons-
tration des Hamburger Bildungsbiindnis
gegen die Bildungspline des Senats teilnah-
men. Zum Semesterabschluss lud der AStA
der Uni Hamburg im Juli zum Summer of
Resistance-Festival, und iiber 2.000 Stu-
dierende stromten auf den Campus.

Die letzte Rektoratsbesetzung des Som-
mers fand am 04.Juli aus Protest gegen die
neoliberale Sozial- und Bildungspolitik an
der Uni Hannover statt. Doch auch hier
setzte der noch kommissarisch amtierende
Prisident Schitzl auf Konfrontation mittels
polizeilicher Unterstiitzung, die mit einer
Verfolgungsjagd und Anzeigen endete.

Der Siiden

Der ,,Summer of Resistance® hatte im
Siiden anfangs einen anderen Namen. Die
Studierenden besetzten am 02.Mai unter
dem Motto ,Freiburger Frithling“ nach
einer Demonstration das Rektorat der Uni-
versitit Freiburg mit den Forderungen nach
einer verfassten Studierendenschaft, einer
demokratisch aufgebauten und von der
Wirtschaft unabhingigen Universitit sowie
nach einem gebiihrenfreien Studium. 900
Studierende beschlossen auf einer Vollver-
sammlung, ihren Rektor Jiger zum Riick-
tritt aufzufordern, schrieben symbolisch
die Stelle neu aus und wihlten schliefSlich

eine Studentin zur neuen Rektorin.

Einige Tage zuvor hatten Studierende
aus Stuttgart auf einer Vollversammlung
beschlossen den Vorlesungsbetrieb bis auf
weiteres zu boykottieren, um Raum fiir ein
selbst gestaltetes Programm zu schaffen.
Im Anschluss an die Vollversammlung zo-
gen 300 Studierende vor den Landtag von
Baden-Wiirttemberg und drangen in die
Bannmeile ein, um ihren Forderungen fiir
ein gebiihrenfreies Studium Nachdruck zu

. . fhawT_E
verleihen. Sie wurden von dem anwesenden T

Finanzminister als ,ungebildetes Pack® be-
zeichnet, als ihm wahrscheinlich Argumen-
te fiir die hitzige Diskussion ausgingen.

Drei Tage lang beteiligte sich dann auch
ein Grofiteil der Studierenden am Boykott.
Stindig liefen Alternativvorlesungen, Dis-
kussionen, Kabarett und Diskussionen mit
Profs und Politikern. Die Studierenden
lielen es sich auch nicht nehmen in der
Parteizentrale der CDU dafiir zu sorgen,
dass diese wieder einen ,klaren Blick“ be-
kommy, stiirmten kurzzeitig das Biiro und
putzten die Fenster. Den Abschluss bildete
dann die landesweite Demo am 05.Mai mit
ca. 8.000 Leuten.

Der Westen

Wihrend am 23.Juni iiber 10.000 Men-
schen in Essen gegen die Studiengebiih-
renpline der CDU-Regierung in NRW
demonstriert haben, wurden am Nachmit-
tag die Rektorate in Essen und Duisburg
besetzt. Auch hier forderten die Studie-
renden, dass sich das Rektorat 6ffentlich
und schriftlich gegen Studiengebiihren
aussprechen solle. Sechs Tage lang konnten
die Studierenden die Besetzung halten und
sorgten neben dem inhaltlichen Programm
auch fiir musikalische Unterhaltung. Unter
anderem brachte die Band ,Rantanplan®
vom Dach des Duisburger Rektorats die
Uni zum Beben.

Schliefllich kehrte die Normalitit auf
Grund eines morgendlichen Polizeiaufge-
botes und deren Androhung von Gewalt
wieder in das Rektorat ein und brachte
trotz ,freiwilliger Riumung der 45 Beset-
zer und Besetzerinnen einigen von ihnen
die Androhung einer Anzeige wegen Haus-
friedensbruch ein.

Tags drauf solidarisierten sich die Bo-
chumer Studierenden mit einer Spontande-
mo durch die Stadt im Anschluss an eine
Vollversammlung mit den Besetzern und
Besetzerinnen aus Duisburg mit den Wor-
ten ,Euer Kampf gegen Studiengebiihren
ist auch unser Kampf* (taz, 29.06.05 — Po-
lizei beendet Uni-Besetzung).

Ausblick

Auf die Mischung radikalerer Protest-
formen und Aktionen eciner breiten Basis
wird es kiinftig ankommen. Gelingt ein
Nebeneinander der Aktionsformen, wie es
sich im Summer of Resistance ankiindigte,
konnen die Proteste eine ungeahnte Dyna-
mik entfalten. Denn der Widerstand wird
weitergehen, so sicher wie der Winter und
das kalte Wetter kommen.
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Sachsen

Ein Fels in der Brandung?

Von Patrick Pfeil

Wihrend in einigen Bundeslindern jetzt die lange befiirchteten Nigel mit Képfen

gemacht werden und die Planungen zur Einfiithrung allgemeiner Studiengebiihren

weit vorangeschritten sind, gehért Sachsen nach wie vor zu den Lindern, die offizi-

ell kategorisch Nein sagen. Doch wie viel ist davon zu halten?

0 weit so gut, gibe es da nicht leider

zwei entscheidende Haken. Zum ei-

nen wird auf Seiten der SPD immer
wieder gern mit dem Gedanken der Studien-
konten gespielt, zum anderen ist das Hoffen
auf das Nein der SPD unter Umstinden ein
Spiel auf Zeit, da sich die sichsische CDU, un-
ter anderem auch Ministerprisident Milbradt,
immer wieder 6ffentlich deutlich fiir die Ein-
fithrung von Studiengebiihren ausgesprochen
hat. Im Koalitionsvertrag wurde leider nichts
zu Studiengebiihren festgehalten, sodass auch
an diesem Punkt noch gewaltiges Konflikepo-
tenzial innerhalb der Regierung liegt.

Auf das Thema Studienkonten angespro-
chen, sagte Wissenschaftsministerin Lud-
wig erst kiirzlich wieder, dass sie darin kein
Problem sehe. Auch die Bundes-SPD sprach
sich erst kiirzlich in den Wahlpriifsteinen der
Konferenz Sichsischer Studierendenschaf-
ten (KSS) fiir Studienkonten aus, da diese
niemanden ,grundsitzlich aus finanziellen
Griinden vom Studium ausschléssen —auf die-
sem Gebiet droht also aus studentischer Sicht
durchaus noch einiges an Konfliktpotenzial
mit der SPD. Auch wenn die Studierenden
durch den finanziellen Druck gezwungen wi-
ren, sich schneller durchzuschlagen, die wahr-
scheinlichen Hauptursachen fiir die heutigen
lingeren Studiendauern wiirden nicht einmal

ansatzweise gelost: an der Unterfinanzierung
der Hochschulen, der Uberlastung der Ver-
waltungen und der schlechten Betreuung der
Studierenden wiirde sich nichts indern. Stu-
dienkonten verbessern nicht die Situation an
den Hochschulen, sie bestrafen lediglich uns
Studierende fiir Missstinde, fiir die wir iiber-
haupt nichts kénnen.

Wihrend ein Bezahlstudium ab dem ersten
Semester in Sachsen vorerst nicht zur Debatte
steht, darf dariiber aber nicht vergessen wer-
den, dass in Sachsen lingst Studiengebiihren
erhoben werden: Fiir ein Zweitstudium diirfen
die Hochschulen seit Jahren Eintritt nehmen,
Langzeitstudiengebiihren gibt es allerdings
keine. Nach 14 Semestern ohne Abschluss
droht in Sachsen ohnehin die Zwangsexma-
trikulation. Allerdings gibt es auch in Sachsen
bereits Studienginge, in denen man ab dem
ersten Semester zahlen muss: Uber die Unsitte
der Hochschulen, auch grundstindige Studi-
enginge an An-Institute oder Vertragspartne-
tfInnen in der freien Wirtschaft auszulagern,
wurde quasi durch die Hintertiir in einigen,
zugegeben zum Gliick bisher wenigen, Studi-
engingen eine Studiengebiihr teilweise schon
ab dem ersten Semester eingefiihrt.

Rheinland-Pfalz

Die Landesregierung und Studiengebiihren

Von Pierre Blanchard

Vorteilsausgleich, Landeskinderregelung und Studienkonten: Die Positionen des

Landes in der Gebiihrendebatte

ngesichts der Bestrebungen ei-
niger Linder, Studiengebiihren
b dem ersten Semester einfiih-

ren zu wollen, sieht sich die Landesregie-
rung in der Defensive. Wie alle anderen
Linder mit einer SPD-Regierungsbetei-
ligung, halten auch Beck und Co. weiter
am gebiihrenfreien Erststudium fest; eine
Uberbelastung der Hochschulen ist ab-
sehbar.

Der Vorteilsausgleich

Um diesem Effekt entgegenzutreten
schligt die Landesregierung vor, einen
Vorteilsausgleich zwischen den Lindern
einzufithren, wie er zurzeit in der Schweiz
praktiziert wird. Grundiiberlegung dieses
Modells ist, dass es Diskrepanzen zwischen
den verfiigbaren Studienplitzen und den
Studierwilligen in den einzelnen Lindern

gibt.

Der Vorteilsausgleich soll nun so ausse-
hen, dass Linder, fiir die von den eigenen
Studierwilligen in Anspruch genommenen
Plitze in anderen Lindern die Kosten des
Studienplatzes iibernehmen. Rheinland-
Pfalz konnte dann die Mehrbelastung
durch eine Ausfinanzierung der Plitze aus-
gleichen und die Erhebung von Studien-
gebiihren zur Finanzierung derselben ver-
hindern. Zudem wiirde den Exportlindern

dadurch ein Anreiz entstehen, die eigene

Hochschullandschaft auszubauen. Erwar-
tungsgemifl begriiflen die importierenden
Linder eine solche Regelung, wihrend die
exportierenden Linder sich dagegen weh-
ren.

Die Landeskinderregelung

Alternativ dazu wird auch iiber eine
»Landeskinderregelung” nachgedacht, die
vorsieht, dass nur Landeskindern der kos-
tenfreie Zugang zum Studium gewihrt
wird. Unklar bleibt jedoch wie sich diese
definieren. Fiir die Studierenden, die nicht
als Landeskinder gelten, fillt dann eine

Studiengebiihr an.

Kritiker zweifeln, ob das Verfahren
tiberhaupt verfassungskonform ist. Das
Grundgesetz sieht nimlich die freie Wahl
der Bildungsstitte vor. Ein Recht, das nach
Ansicht der Kritiker durch die Landeskin-
derregelung eingeschrinkt wire.

Studienkontenmodell

Weiterhin sicht die Landesregierung die
Studienkonten — ein Langzeitgebiithrenmo-
dell, das seit dem Wintersemester 04/05 in
Kraft ist — als Erfolg an und méchte diese
beibehalten. An der Uni Mainz brachten
die Konten etwa 750.000 Euro Einnahmen.
Davon werden ungefihr ein Drittel fiir die
Finanzierung des Verwaltungsaufwandes
der Studienkonten aufgebraucht, der Rest
steht der Universitit zur Verfiigung.
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Bayern

Gebiihren im Kénigreich

Von Michael Mende

Auch das neoliberale Musterland Bayern plant neben den bereits bestehenden

»Langzeit“ — Studiengebiihren und einem ,Verwaltungskostenbeitrag® von 50€

auch die Einfiithrung allgemeiner ,,Studienbeitrige®. Seit Anfang Juli sind Eck-

punkte des bayerischen Gebiihrenmodells bekannt.

ie Pline des Wissenschafts-
minister Goppel sehen allge-
meine Studiengebiihren von

500 € pro Semester vor, welche sofort zu
bezahlen sind; dabei ist keinerlei soziale
Abfederung vorgesehen. Lediglich stu-
dierende Eltern werden von den Gebiih-
ren befreit. Kredite werden zu annihernd
marktiiblichen Zinssitzen zwischen 4 und
10% gewihrt. Bei diesem Punkt herrscht
derzeit die groffite Unklarheit — offen-
bar hat das

Schwierigkeiten, ein

Wissenschaftsministerium
Darlehenssystem
aufzubauen.

Das Argument der Qualititssteigerung
durch Studiengebithren wird in Bayern
von selbst widerlegt. Mit dem Geld kén-
nen beispielsweise nicht neue Professorln-
nenstellen geschaffen werden, die fiir eine
ernsthafte Verbesserung der Studienbedin-
gungen dringend notig wiren. Denn diese
wiirden kapazititswirksam und die Hoch-
schule miisste deshalb mehr Studierende
fiir das betreffende Fach zulassen. Was
dann logischerweise nicht zu einer besse-
ren Betreuungsquote fithrt. Also miissen
die Gelder in Ausstattung und Tutorien
fliefen. Die Vorschlige des Niirnberger
FH — Rektors Eichele zur Verwendung der
Mittel dokumentieren dabei den Hohn

dieser Mafinahme: Die zusitzlichen Gelder
sollen fiir neue Biicher und Fachzeitschrif-
ten, lingere Bibliothekséffnungszeiten und
Tutorien Verwendung finden. All diese
Posten wurden seit Anfang 2004 gekiirzt
— wegen der Einsparmafinahmen der baye-
rischen Staatsregierung. Studiengebiihren
werden also dazu herangezogen, um die
Mittel fiir Hochschulen zu generieren, die
Goppel seit der Landtagswahl 2003 selbst
eingespart hat.

Die soziale Selektion, die mit diesem
Gebiihrenmodell verbunden wire, wird
im Ministerium offenbar nicht als Problem
angeschen. Hinter verschlossenen Tiiren
spottet Goppel iiber Studierende mit Be-
hinderung oder chronischer Krankheit
und wiederholt frohen Mutes: ,Nur weil
daheim nichts ist, darf die Uni nicht als
Wirmestube missbraucht werden.”

In einigen Bereichen werfen drohende
Studiengebiihren bereits ein Jahr vor ge-
planter Einfithrung ihre Schatten voraus:
An der FH Rosenheim gab es in mehreren
Fachrichtungen signifikant weniger Ein-
schreibungen als in den Vorjahren. Gerade
gegeniiber Fachhochschulen scheint eine
berufliche Ausbildung attraktiver als ein
Bezahlstudium.

Was ist das ABS?

Eine kurze Erklirung

D

as Aktionsbiindnis gegen Studiengebiihren (ABS) wurde im April 1999
von studentischen und nicht-studentischen Organisationen gegriindet.
Die InitiatorInnen reagierten damit auf die mangelnde Entschlossen-

heit der rot-griinen Bundesregierung, ihr Wahlversprechen einzulésen. SPD und

Griine hatten im Wahlkampf 1998 zugesichert, ein bundeseinheitliches Studienge-

bithrenverbot umzusetzen.

Am ABS sind zahlreiche studentische wie nichstudentische Organisationen be-

teiligt, so die Gewerkschaft Erzichung und Wissenschaft (GEW), der freie zusam-

menschluss von studentInnenschaften (fzs), der Bund demokratischer Wissenschaft-
lerlnnen (BdWi) und das Bundesjugendwerk der Arbeiter Wohlfahrt (AWO). Die

Studierendenvertretungen, die am ABS beteiligt sind, reprisentieren etwa 1,7 der 2,0

Millionen StudentInnen bundesweit. Die thematische Grundlage des ABS ist der Kre-

felder Aufruf, in dem es unter anderem heifSt: Studiengebiihren sind aus gesellschafts-,

sozial- und bildungspolitischen Griinden abzulehnen. Sie 16sen kein einziges Problem,

sondern verschirfen die Krise des Bildungssystems.

Informationen im Internet

Mehr Informationen iiber das Aktionsbiindnis gegen Studiengebiihren und aktuel-

le Pressemitteilungen gibt es unter der Adresse: http://www.abs-bund.de.
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Hessen
Welcher Gebiihrenbrei wird hier gekocht?

Von Amin Benaissa

In Hessen existieren bereits Langzeitstudiengebiihren, die fillig werden sobald

man die Regelstudienzeit um 50 Prozent iiberschreitet. Fiir das erste iiberschrit-

tene Semester werden 500 Euro fillig, fiir das zweite schon 700 Euro und ab dem

dritten dann 900 Euro pro Semester. Wer bereits einen ersten berufsqualifizieren-

den Hochschulabschluf erreicht hat und weiter studieren méchte, zahlt Zweitstu-

diumsgebiihren in Hohe von 1500 Euro pro Semester.

och und Konsorten wollen
aber noch lieber allgemeine
tudiengebiihren ab dem ers-

ten Semester einfiihren. Allerdings werden
sie keine Vorreiterrolle iibernehmen, son-
dern erst mal abwarten und den anderen
CDU-gefiihrten Lindern aus politischen
Griinden den Vortritt lassen. Leider riickt
diese Regierung kaum mit Informationen
raus, die sich dann auch noch widerspre-
chen. Deshalb ist es unméglich einen ge-
nauen Zeitplan fiir die Einfithrung von
allgemeinen Studiengebiihren zu nennen.
Manche rechnen damit schon zum Som-
mersemester 2006, andere meinen vor den
Landtagswahlen 2008 wird wohl nichts
passieren.

Vorbereitet werden allgemeine Studien-
gebiihren bereits seit Jahren durch Kiirzun-
gen des Hochschuletats von zwei bis drei
Prozent per anno. Aufgrund der Kiirzungen
wird die permanente Unterfinanzierung
der Hochschulen noch weiter verschirft,
um mit den teilweise katastrophalen Zu-
stinden immer wieder fiir eine private Be-
teiligung der Studierenden an den Kosten
einer Hochschulausbildung zu werben.
Dadurch wird ein enormer Druck auf die
Hochschulen und deren StudentInnen

ausgeiibt. Die Verantwortlichen verweisen
immer wieder auf die Notwendigkeit von
Studiengebiihren aufgrund leerer Kassen.
Doch wenn sich die Landesregierung kurz
nach Ankiindigung weiterer Kiirzungen
ein neues Schloss kauft ist schnell klar, dass
Studiengebiihren nicht aus wirtschaftli-
chen sondern markt- und wettbewerbside-

ologischen Zwingen kommen sollen.

Man muss allerdings davon ausgehen,
dass allgemeine Studiengebiihren mit die-
ser Landesregierung ganz sicher eingefiihrt
werden, die Frage ist nur wann. Aufgrund
der bekannten Skrupellosigkeit und Riick-
sichtslosigkeit von Ministerprisident Koch
ist das einzig sichere Mittel, Studiengebiih-
ren ab dem ersten Semester zu verhindern,
die Wiederwahl der CDU mit allen Mit-
teln zu verhindern. Deshalb wird es in den
nichsten Semestern umso wichtiger sein
der Landesregierung zu zeigen, dass die
Studierenden, HochschulmitarbeiterIn-
nen, GewerkschafterInnen und Schiile-
rInnen gemeinsam gegen eine solche kalte
und unsoziale Politik sind und auch dage-
gen kimpfen werden.

Brandenburg

Weichenstellung, aber kein Fahrplan

Von Arne Karrasch

Die Haltung der Brandenburgischen Landesregierung hat sich in letzter Zeit nicht

verindert: man steht der Diskussion offen gegeniiber, méchte jedoch kein Vorrei-

ter, aber auch kein Schlusslicht sein, wenn es um die Einfiithrung von Studienge-

biihren geht. Aufbauend auf den Erfahrungen anderer Bundeslinder wird man ein

Modell entwickeln, wahrscheinlich gemeinsam mit Berlin.

iese Kooperationschancen
steigen, falls es bei der Wahl
zum Berliner Abgeordneten-

haus im Herbst 2006 wie in Brandenburg
zu einer SPD/CDU-Regierung kommen
sollte.

Wihrend die CDU aus ihrer Zustim-
mung und die Oppositionspartei Links-
partei.PDS aus ihrer Ablehnung von Stu-
diengebiihren nie einen Hehl gemacht
haben — die Linkspartei.PDS Brandenburg
ist Mitglied im ABS -, dnderte sich die Be-
schlusslage der SPD im Mai 2005. Wurde
noch im August 2004 inmitten des Land-
tagswahlkampfes  beschlossen, jegliche
Form von Studiengebiihren aus Griinden
der sozialen Gerechtigkeit abzulehnen, pli-
diert die SPD nunmehr nur noch fiir ein
gebithrenfreies Erststudium in der Regel-
studienzeit — ohne ein einziges Toleranzse-
mester, ohne Ausnahmen fiir BAf6G-Emp-
fingerInnen. Wie in einer aktuellen Stunde
des Landtags im Mirz 2005 deutlich wur-
de, lehnt die CDU-Wissenschaftsminis-
terin Johanna Wanka dagegen ein solches
Studienkontenmodell ,aus sozialen Griin-
den® ab und plidiert ihrerseits fiir ,sozial
gerechte®

allgemeine Studiengebiihren.

Allerdings unter der Voraussetzung, dass
das Studienfinanzierungssystem vorher auf
eine (angebliche) Grundsicherung fiir alle
plus verzinste Kredite fiir die Bediirftigen
umgestellt wird. Eine Einigung zeichnet
sich derzeit nicht ab.

Die Landesrektorenkonferenz hat sich
fiir eine weitgehende Autonomie in dieser
Frage ausgesprochen. Das Land solle prin-
zipiell Studiengebiihren zulassen, es aber
den einzelnen Hochschulen iiberlassen ob
und in welcher Héhe Gebiihren fiir einzel-
ne Ficher erhoben werden.

Die Senate der FH Brandenburg und
der Uni Cottbus haben sich ,zum gegen-
wirtigen Zeitpunkt gegen Studiengebiih-
ren im Erststudium wihrend der Regelstu-

dienzeit* ausgesprochen.

Die Studierendenschaften stehen mit
Ausnahme der zahlenmifig kleinsten Ver-
tretung des Landes (an der Hochschule
fiir Film und Fernsehen in Potsdam-Ba-
belsberg) geschlossen gegen jede Form von
Studiengebiihren.
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Niedersachsen

Aktionsbiindnis gegen I
Studiengebiihren beim fzs

Wo Studiengebiihren nichts Neues sind

Von Daniel Josten

Studiengebiihren sind in Niedersachsen nichts Neues. Bei den so genannten Ver-

waltungskostenbeitrigen, die nichts anderes sind als verdeckte Studiengebiihren,

ist Niedersachsen bereits jetzt mit 75 Euro pro Semester ganz vorne dabei. Auch

beim Studienguthaben ist man rigoros. Regelstudienzeit plus vier Semester, mehr

wird den Studierenden nicht zugestanden. Teilzeitstudium: Fehlanzeige.

nd auch die Hirtefallrege-

lung ist mehr als strike, au-

Ber Kindererzichung gibt es
kaum Moglichkeiten, sein Konto aufzu-
bessern. Danach wird es teuer: 500 Euro
pro Semester werden dann als Langzeit-
studiengebiihren fillig. Fiir nicht wenige
ein Grund, das Studium abzubrechen.
Bereits kurz nach der Einfithrung gingen
die Studierendenzahlen in Niedersachsen
deutlich zuriick.

Ab dem Wintersemester 2006/2007
sollen in Niedersachsen flichendeckend
Studiengebiihren fiir die Erstsemester ein-
gefithrt werden, die iibrigen Studierenden
zahlen ab dem Sommersemester 2007.
Der urspriinglich vorgesehene Korridor
von mindestens 300, maximal 500 Euro,
der im letzten Entwurf des Ministeriums
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fiir Wissenschaft und Kultur fiir ein neu-
es  Niedersichsisches Hochschulgesetz
(NHG) vorgesehen war, ist mittlerweile
vom Tisch. 500 Euro verpflichtend fiir alle,
das teilte der Minister in einem Pressege-
sprich Anfang Oktober mit. Ganz einig ist
sich die Landesregierung darin allerdings
nicht, die FDP spricht sich weiterhin gegen
eine Begrenzung aus, mit der Begriindung
»Deutschland ist doch kein Willkiirstaat.
Der Markt wird’s schon richten...

Um das ganze ,sozialvertriglich® zu
gestalten, sollen die Gebiihren iiber Bil-
dungskredite finanziert werden, die bei
der Landestreuhandstelle aufgenommen
werden konnen, bei einem Zinssatz von 5
Prozent, zuriickzuzahlen ab 2 Jahre nach
dem Studium ab einem Einkommen von
1.000 Euro im Monat. Analog zum Baden-
Wiirttembergischen Modell sollen aufSer-

GE

dem Ausfallfonds gebildet werden, die von
den Hochschulen finanziert werden.

Ausnahmen gibt es keine, schlieflich
kénnen sich auch BAf6G-Empfingerln-
nen einen Kredit leisten. Den urspriingli-
chen Plan, in Zusammenarbeit mit einer
schwarz-gelben Bundesregierung das BA-
f6G durch ein System von Bildungskredi-
ten zu ersetzen, aus dem sowohl Lebensun-
terhalt als auch Gebiihren bezahlt werden,
musste angesichts des Bundestagswahler-
gebnisses vorerst verworfen werden.

Und auch fiir die Langzeitstudierenden
wird es ungemiitlicher. Wihrend im ersten
Gesetzentwurf noch ein Wegfall der Lang-
zeitgebiihren geplant war, ist man mittler-
weile umgeschwenke. Der letzte Gesetzent-
wurf sieht gestaffelte Gebiihren vor, fillig
wie bisher nach Ablauf der Regelstudien-
zeit plus vier Semester. Der Clou: je linger
man ,langzeitstudiert”, desto teurer wird
es. Angefangen bei 600 Euro fiir die beiden
ersten ,,Langzeitsemester” iiber 700 Euro in
den nichsten beiden und schliefSlich 800
Euro in den folgenden Semestern.

£eh

Sachsen-Anhalt

Keine konkreten Pline

Von Christian Kirchert

Konkrete Pline zur Einfithrung von allgemeinen Studiengebiihren gibt es in Sach-

sen-Anhalt bisher keine. Das ist es zumindest, was vom Kultusminister und den

BildungspolitikerInnen bisher offiziell gesagt wurde. Seit der Entscheidung des

Bundesverfassungsgerichtes vom Januar 2005 wird jedoch parteiiibergreifend wie-

der vermehrt iiber ihre Einfiithrung diskutiert.

Bestehende Gebiihren

angzeitstudiengebiihren im en-
Lgeren Sinne gibt es bisher nur in
Sachsen-Anhalt und in Thiirin-
gen. In Sachsen-Anhalt wurde 2004 mit
der Novellierung des Landeshochschul-
gesetzes durch die CDU/FDP-Regierung
die Erhebung von Langzeitstudiengebiih-
ren, Gebiihren fiir ein Zweitstudium und
anderer ,,Studienbeitrige” erméglicht. Die
Langzeitstudiengebiihren betragen 500
Euro ab dem 4. Semester iiber der Regel-
studienzeit; die weiteren Gebithren sind
je nach Gesetzeslage in unterschiedlicher
Héhe fillig. Zur Zeit laufen in Magdeburg
mehrere Verfahren vor dem Verwaltungs-
gericht, die sich gegen formale Fehler in
den Gebiihrenbescheiden richten.

Gegenwiirtige Pline

Nach der Entscheidung des Bundes-
verfassungsgerichtes vom Januar 2005
begann die offentliche Debatte auch in
den ostdeutschen Lindern von neuem. In
Sachsen-Anhalt, das ebenso wie Sachsen

die Klage gegen das bundesweite Verbot

allgemeiner Studiengebithren vor dem
Bundesverfassungsgericht mit eingereicht
hatte, gibt es keine klaren Aussagen von
den politisch Verantwortlichen, ob und
wenn ja wann diese tatsichlich eingefiihrt
werden kénnten. Endgiiltige Klarheit wird
wohl erst nach den Landtagswahlen im
Frithjahr 2006 zu erwarten sein, wenn das
Thema ,Studiengebithren® auch wieder
von PolitikerInnen angesprochen werden
darf. Ebenso wie die fehlenden Aussagen
zur Einfithrung gibt es auch keine klaren
Aussagen zur Finanzierung der Gebiihren.
Den Vogel schoss in dieser Diskussion bis-
her der sachsen-anhaltinische Ministerpri-
sident Wolfgang Béhmer (CDU) ab, der
anregte, Studienkredite einzufithren und
den Studierenden, die 10 Jahre in Sachsen-
Anhalt bleiben wiirden, die Riickzahlung
dieser Kredite zu erlassen.
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Baden-Wiirttemberg

Die Vorreiterrolle

Von Christian Berg

Einmal mehr nimmt das Land Baden-Wiirttemberg in der Studiengebiihrendis-

kussion eine fragwiirdige Vorreiterrolle ein: Am 6. September legte das Kabinett

den Entwurf eines Landeshochschulgebiihrengesetz vor und damit den ersten kon-

kreten Gesetzentwurf zur Einfiithrung allgemeiner Studiengebiihren; im Dezem-
ber soll die schwarz-gelbe Mehrheit im Landtag das Gesetz beschliefen.

emnach sollen ab Winter-
semester 2007/08 an allen
Hochschulen im Lindle 500

Euro pro Semester eingezogen werden;
ausgenommen sind — auf Antrag — ledig-
lich Studierende mit Kindern (bis zum 18.
Lebensjahr), behinderte und chronisch
kranke Studierende sowie Studierende,
die zwei oder mehr Geschwister haben, so-
fern diese bereits an einer baden-wiirttem-
bergischen Hochschule Gebiihren gezahlt
haben.

Die ,Sozialvertriglichkeit“ der Gebiih-
ren soll durch Kredite ,zu giinstigen Kon-
ditionen® mit etwa 6 % Zinsen gewihrleis-
tet werden, die die landeseigene L-Bank
vergibt. Dabei konnen diese Kredite ledig-
lich bis zum 35. Lebensjahr in Anspruch
genommen werden; EU-AuslinderInnen
haben grundsitzlich keinen Anspruch
auf einen Kredit. Soweit Studentlnnen
zwei Jahre nach Ende ihres Studiums ihre
Schulden nicht zuriickzahlen kénnen, soll
ein ,Studienfonds® einspringen, um die
fillig gewordenen Kredite an die Banken
zuriick zu zahlen. Dieser Studienfonds soll
komplett aus den Studiengebiihreneinnah-
men gespeist werden; hierzu sollen etwa 15
% der Gebiihren in den Fonds einfliefSen.

Bei einem 10-semestrigen Studium be-
laufen sich die Schulden einschliefSlich der
filligen Zinsen auf bis zu 10.915 Euro. Die
Details des vorliegenden Gesetzentwurfes
machen dariiber hinaus deutlich, dass von
der viel beschworenen ,Sozialvertriglich-
keit“ keine Rede sein kann: Bis auf wenige
Ausnahmen miissen alle zahlen; nicht ein-
mal BAfSG-Empfingerlnnen sind ausge-
nommen — dies passe, so Wissenschaftsmi-
nister Frankenberg, nicht zur ,,Philosophie
des Konzeptes®. Wer ab dem 35. Lebensjahr
ein Studium aufnehmen méochte, hat kei-
nen Anspruch auf einen Kredit — begriin-
det wird dies damit, dass ,das Interesse an
einem Studium [ab 35] unter sozialstaatli-
chen Gesichtspunkten in der Regel weniger
schiitzenswert” sei. Und eine Beteiligung
des Landes am , Studienfonds“ wird von

vorneherein ausgeschlossen.

Im Rahmen des laufenden Anhérungs-
verfahrens haben sich bereits die Rektoren
und Kanzler der Universititen gemeldet:
Sie fordern die Abschaffung simtlicher
Ausnahmeregelungen, einen Verzicht auf
den Studienfonds und eine Ausweitung der

Gebiihrenpflicht auf DoktorandInnen.

Nordrhein-Westfalen

Wahlversprechen gebrochen!

Von Reni Richter

In NRW sollen nach dem Willen der neuen schwarz-gelben Landesregierung zum

Wintersemester 2006/07 Studiengebiihren fiir Studienanfinger und fiir bereits

immatrikulierte ab dem Sommersemester 2007 eingefiihrt werden.

Hierfiir hat die Regierung Anfang Sep-
tember einen Eckpunkteplan vorgestellt.
In diesem sind verschiedenste duflerst uto-
pische Ziele festgeschrieben:

1. ,die Hochschulen kénnen selbst be-
stimmen, ob und in welcher Héhe sie Stu-
dienbeitrige erheben wollen.“ Ein wirklich
netter Gedanke, aber schon jedes Kind im

Kindergarten kennt Gruppenzwang!

2. ,Ein Zukunftspakt schlieft kompen-
satorische Kiirzungen des Landeszuschus-
ses fiir die laufende Legislaturperiode aus.”
Das ist nicht nur reine Augenwischerei
sonder sogar eine glatte Liige, schon jetzt
werden die Haushalte der Hochschulen um
die Einnahmen aus den Langzeitstudienge-
bithren (Studienkonten) gekiirzt.

3. ,Die Hochschulen sollen auf Beitrige
verzichten, falls unzureichende Studienbe-
dingungen zu einer Verlingerung des Stu-
diums fiihren.”

Diese Aussage ist schlicht Betrug, wenn
der Gesetzgeber dies wirklich wollte wiir-
den sie die Studiengebiihren auch ,Gebiih-
ren” und nicht ,Beitrige” nennen, da bei
Gebiihren eine Gegenleistung eingeklagt
werden kann, bei ,Beitrigen” sicht die Sa-

che schwierig aus. Die grofSte Unverschimt-
heit hierbei ist:,,den Garantiefall sollen die
Hochschulen durch Hochschulsatzung de-
finieren®. Denn somit schieben die politisch
Verantwortlichen den schwarzen Peter den
Hochschulen zu. Eindeutig disqualifiziert
hat sich jedoch Jiirgen Riittgers selbst, hief§
es noch im Wahlkampf und hinterher im
Koalitionsvertrag, dass BAf6G-Empfinger
von den Studiengebiihren ausgeschlossen
werden sollen, bricht die Regierung jetzt
ihr Versprechen und dies mit einer Be-
griitndung die jegliche Theorien von sozi-
aler Gerechtigkeit und Chancengleichheit
ad absurdum fiithrt. ,Ein BAf6G-Emp-
finger, der den Minimalsatz von elf Euro
pro Monat erhilt, muss somit nach seinem
Studium ebenso seinen Beitrag leisten wie
derjenige, der aufgrund einer geringfiigig
besseren Einkommenssituation der Eltern
keinen Anspruch auf BAf3G mehr hat.“ Es
ist also erklirtes Ziel dieser Koalition, die
soziale Selektion zu verstirken, anstatt ihr
und dem grofSer werdenden ,,Mittelstands-
loch* entgegenzuwirken. Nicht nur dies, es
stellen sich ebenfalls enorme verfahrens-
technische und datentechnische Probleme
da sich hier Bundes- und Landesregelun-
gen widerspriichlich gegeniiberstehen.

Bei einer solchen Einfithrung eines
Gebiihrenmodells striuben sich bei klar

denkenden Menschen die Nackenhaare,
eine Regierung die dermaflen realititsfer-
ne Aussagen titig, deren Umsetzung nicht
méglich ist und sich dann auch noch rithme
mit ihrem Modell als erstes an den Start ge-

hen zu kénnen disqualifiziert sich selbst.
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Aktionsbiindnis gegen I
Studiengebiihren beim fzs

Berlin

Studiengebiihren sind zur Zeit kein Thema

Von Ralf Héschele

Zur Zeit findet in Berlin keine 6ffentliche Diskussion iiber die Einfithrung von

Studiengebiihren statt. Zwar hatte der PDS-Wissenschaftssenator vor, in Berlin

Studienkonten in einer sehr repressiven Form einzufiihren, er - und mit ihm die

gesamte Berliner PDS-Fiihrung - ist damit jedoch auf dem Landesparteitag ge-

scheitert.

tudiengebithren wurden 2002

von SPD und PDS im Koaliti-

onsvertrag ausgeschlossen. Ber-
liner Studierende zahlen aber aktuell 50
Euro Riickmeldegebiihren pro Semester.

Ob weitere Studiengebiihren in Berlin
eingefithrt werden hingt vom Koalitions-
vertrag nach der Abgeordnetenhauswahl
2006 ab. Aller Voraussicht nach wird es

auch danach noch eine linke Mehrheit
geben. Zur Zeit sind die Linkspartei.PDS
und die Berliner Griinen gegen Studienge-
biihren, die Berliner SPD hat dieses Jahr
die Einfithrung von Studienkonten be-
schlossen und zahlreiche Spitzenpolitiker
sind fiir Studiengebiihren. Bleibt zu hoffen,
dass sich dann der Koalitionspartner gegen
die SPD-Gebiihrenbefiirworter durchset-

zen kann.

.

LA

Schleswig-Holstein
Es kommt auf die SPD an

Von (vos)

Im Koalitionsvertrag von CDU und SPD wird das Thema Studiengebiihren nur

ausweichend behandelt: Schleswig-Holstein wolle zwar keine Vorreiter-Rolle bei

der Einfithrung von Studiengebiihren iibernehmen, kénne sich von einer bundes-

weiten Entwicklung insbesondere in den angrenzenden Bundeslinder nicht aus-

schliefien.

issenschaftsminister Diet-
rich Austermann (CDU)
jedoch hat bislang in meh-

reren Beitrigen auf die angeblichen Vor-
teile von Studiengebiihren verwiesen und
ihre Einfithrung auch in Schleswig-Hol-
stein als sicher beurteilt. Der Koalitions-
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partner SPD hat darauf reagiert und im
Rahmen eines Landesparteitags im Au-
gust Studiengebiihren fiir das so genannte
Erststudium eine deutliche Absage erteilt.
Abzuwarten bleibt, ob dieser Beschluss
Auswirkungen auf das Regierungshan-

deln hat.
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Auf Kreditwiirdigkeit reduziert

Studiendarlehen sind so unsozial und ungerecht

Von Sascha Vogt

Studiengebiihren-Freunde betonen zumeist, dass diese nur eingefiihrt werden sol-

len, wenn sie sozial vertriglich gestaltet sind. Das jedoch ist reine Augenwische-

rei. Denn die soziale Vertriglichkeit von allen Studiengebiihren-Modellen, die in

Deutschland diskutiert werden, reduziert sich bei niherem Hinsehen auf die Még-

lichkeit, nach dem Studium einen hohen Schuldenberg abtragen zu miissen.

ie Grundidee ist banal: Stu-
dierende, deren Eltern die
Studiengebiihren niche di-

rekt zahlen konnen, erhalten die Mog-
lichkeit ein Darlehen aufzunehmen, das
nach dem Studium zuriickgezahlt werden
muss. Da aber in Deutschland — anders als
zum Beispiel in Australien — dieses Darle-
hen verzinst werden soll, kommen selbst
bei vorerst relativ niedrigen Gebiihren in
Héhe von 500 Euro pro Semester beacht-
liche Summen zusammen. So schwankt
zum Beispiel im Studiengebiihren-Mo-
dell Baden-Wiirttembergs die Verschul-
dung fiir ein zehnsemestriges Studium
(Bachelor und Master) je nach Hohe der
monatlichen Riickzahlungsraten nach Be-
rechnungen des ABS zwischen 7.500 und
11.000 Euro. Die Riickzahlungszeit liegt
zwischen vier und 18 Jahren.

Nun halten aber iiberzeugte Gebiih-
ren-Befiirworter genau dies fiir gerecht
und sozial nicht fragwiirdig. Denn, so
die Begriindung, schliefllich hitten Aka-
demiker ein hoheres Durchschnittsein-
kommen als Nicht-Akademiker und so sei
die Riickzahlung zum einen gut machbar
und zum anderen gerecht, da die Akade-
miker schlieflich wegen ihres Studiums

ein hoheres Durchschnittseinkommen
hitten. Diese Argumentation verschweigt
aber, dass es sich eben nur um ein Durch-
schnittseinkommen handelt. Warum es
aber gerecht sein soll, dass einen Zahnarzt
mit einem sechsstelligen Jahreseinkommen
die gleiche Belastung treffen soll wie eine
Sozialpidagogin, wird nicht beantwortet.
Gerecht wire es vielmehr, wenn iiber das
bestehende System der Einkommenssteu-
er, in der Menschen, die tatsichlich mehr
verdienen nicht nur absolut sondern auch
prozentual mehr Steuern zahlen, um das
Hochschulsystem zu finanzieren. Dann
nimlich wire sichergestellt, dass das tat-
sichlich verfiigbare Einkommen iiber die
Héhe der Zahlung entscheidet.

Ein Schuldenberg nach dem Studi-
um wird aber zweifelsohne dazu fiihren,
dass Kinder aus einkommensschwiche-
ren Schichten der Weg an die Hochschu-
le noch deutlicher erschwert wird. Zwar
mag es sein, dass die Belastung objektiv
im Berufsleben kein Problem sein kann,
entscheidend fiir den Hochschulzugang ist
aber die subjektive Bewertung der Chan-
cen und Risiken. Und genau hier ist erwie-
sen, dass gerade Kinder aus einkommens-
schwiicheren Schichten eine weitaus hohere

Verschuldungsangst haben. So gaben zum
Beispiel immerhin 25 Prozent der Studie-
renden aus drmeren Familien, die prinzi-
piell Anspruch auf eine Férderung nach
dem BAfSG gehabt hitten, an, dieses nicht
zu beantragen, weil die Angst vor der Ver-
schuldung zu hoch sei. Allein die Debatte
um die mégliche Einfiithrung von Studien-
gebithren hat nach einer jiingsten Studie
der Kultusministerkonferenz (KMK) dazu
gefiihre, dass die Zahl der Studienanfinger
zuriickgegangen ist. Deutlich ist: Auch an-
geblich sozial vertrigliche Darlehens- und
Studiengebiithrenmodelle schrecken Kinder
aus drmeren Familien ab, dies zu leugnen
wire eine Verhohnung der Betroffenen.

Nicht zuletzt aber sind diese Kredite
oder Darlehen auch bildungspolitisch frag-
wiirdig. Denn wer einen Kredit aufnimmt,
wird sich auch iiberlegen miissen, ob sich
die Investition lohnt. Gewihlt wird dann
nicht mehr der Studiengang, der der eige-
nen Interessenlage entspricht, sondern das
héchste Einkommen verspricht. Dies kann
dann schlimmstenfalls zu vermehrten Stu-
dienabbriichen und —wechseln fiihren, was
die Gesamtverschuldung im individuellen
Fall sprunghaftansteigen lassen kann. Aber
auch wihrend des Studiums sind die Stu-
dierenden gehalten, méglichst geradlinig
durch das Studium zu kommen, schlie3-
lich kostet jedes Semester bares Geld und
mindert den spiteren Gewinn. Ehrenamt-
liches Engagement wird dann zum Beispiel
aus den Hochschulen ganz verschwinden,
die zahlreichen studentischen Initiativen
und Vereine, die das kulturelle Leben in
Hochschulen und Stidten teils mafigeblich

prigen, werden kaum noch Studierende
finden, die zur Mitarbeit bereit sind.

Auch die Hochschulen werden sich auf
die neue Situation einstellen: Erhalten sie
ihr Geld (auch) iiber Studiengebiihren,
werden sie versuchen, die Kosten eines Stu-
diengangs méglichst niedrig zu halten, um
den Gewinn zu maximieren. Wirklich at-
traktiv sind fiir Hochschulen dann eigent-
lich nur Studienginge, in denen die Kosten
gering, die Zahl der Studierenden hoch und
méglichst viele Massenveranstaltungen wie
etwa Vorlesungen stattfinden kénnen. Stu-
dienginge, die einen hohen Betreuungs-
aufwand haben, kénnten aus der Wissen-
schaftslandschaft verschwinden.

Auch Darlehen sind also keine Lésung
zu all den Problemen, die eine Einfithrung
von Studiengebiithren mit sich bringt. Sie
sind weder sozial vertriglich noch ge-
recht. Zusitzlich kénnten unerwiinschte
bildungspolitische Effekte auftreten. Das
sozialvertriglichste, gerechteste und ein-
fachste Gebiihrenmodell ist das der Ge-
biihrenfreiheit.
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